RUHO GORNJOGRADSKE ULICE

Jedan konkretizirani prilog
razmisljanja o Gornjem gra-
du i jedna suvremeno konci-
pirana izlozba, poticaj su za
ovaj napis, pri ¢emu aktual-
nost same teme zanemaruje
vremenski interval izmedu
odrzavanja izlozbe (studeni
prosle godine, Muze] grada
Zagreba) 1 objavljivanja ovog
osvrta.

Preko ¢etiri stotine dijapoziti-
va i stotinjak fotografija prika-
zanih multivizijom 1 pracéenih
muzikom kao back-groundom, po
prvi su nam puta omogucili da
upoznamo, tako kompletno pre-
zentirane, detalje uli¢ne opreme i
postanemo potpuno svjesni vri-
jednosti i ljepote stare gornjo-
gradske ulice, koja nam uvijek
iznova vraca povjerenje u ulicu.
Obl'’kovana s vremenom od mno-
gih malih, javnih kontakata, slu-
¢ajnih susreta, medusobnih odgo-
vornosti 1 pripadnosti urbanoj
zajednici, gornjogradska nam
ulica omogucuje da zaboravljamo
(ili ba$ zato uotavamo) svu gor-
¢nu i ispraznost rasprSenih pro-
stora novih dijelova grada, »go-
lih« komunikacija, dormitorija,
linearnih wvizura i ritma kojem
smo samp pridodani, a koji ne
postoji zbog nas samih.

Porast afirmativnog odnosa
prema starom gradu, starim
gradskim ambijentima i roman-
titno sje¢anje na staru ulicu,
uévriéuje nas u uvjerenju da je
latentno prisutno nezadevoljstvo
danasnjom slikom grada i kore-
lacijom pojed'neca i Sire zajednice
kojoj on pripada- »Meduljudska
interakeija nuzno treba jedan
minimum emocionalnih veza face
to face i samo gdje takvi odnosi
budu omoguceni socijalna inte-
gracija postaje sigurnom i kom-
paktnom« (H. Berndt, Architec-
tur als Ideologie).

1 stoga je potrebno realizirati
takve Javne prostore grada,
estvariti takvu sredinu u kojoj
svaki pojedinac, kao bitan »po-
kretni element« grada, moze pro-
naéi p?rceptualni materijal, nje-
mu blizeak 1 srodan njegovim
osobn1m1pogledima na svijet, hu-
mani uroani ambijent, u kojem

se doista moze desiti onaj min -
mum socijalnih kontakata, mogu
prona¢i elementi identifikacije
ambijenta, potvrditi pripadnost
toj urbanoj zajednici. A gornjo-
gradski nam prostori pruzaju
svoju staru, poznatu ulicu, pri-
hvacéenu i stvarnu, Zilave vrijed-
nosti 1 upornosti da i dalje osta-
je, da i dalje krivuda senzibilno
respektiraju¢i konfiguraciju tla,
penjuci se i spustajuci, u laganoj
krivulji kao prirodnom smjeru
pjeSaka, povezuju¢i pojedine di-
jelove grada, formirajuéi jedno
organsko jedinstvo, do srzi spon-
tano i prirodno, s fin'm oscil ra-
njem izmedu kontinuiteta i pro-
zra¢nosti, pravim odnosima masa
i visina, s mjerilom ¢ovjeka-pje-
Saka u kretanju, kojeg i ulica i
prostori oko nje nalaze svoj puni
SIM-SA0.

O¢ito je, dakle, da su u domeni

»pjesatke dimenzije« optimalno
omoguéeni neposredni dodiri,
akusticki dozivljaji, intenzivne
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vizualne senzacije, al: da usprkos
tome ¢esto nismo svjesni niti
elemenata koji su uvijek i svug-
dje prisutni u ulic! i ne registri-
ramo njihovu vrijednost i ljepotu,
iako osje¢amo ugodu prolazeéi
ambijentima kojih su oni sastav-
ni dio-

A oni su upravo elementi koji
tvore identitet ambijenta, oni su
»ruho ul’ce«, ako sama komuni-
kacija i sadrzajni kontinuitet &i-
ne njen organizam, oni su njena
oprema. Ne inzistirajué¢i na tome
da elemente uliéne opreme treti-
ramo kao predmete umjetnosti
kulture u wuZem smislu rijeci,
prihvaéajuéi ih primarno i pri-
litno jednostavno u njihovoj os-
novnoj, uporabnoj funkeciji, éesto
smo spremnj izbacit: ih iz rakur-
sa na$.h razm.§ljanja i ne treti-
rati ih kao predmete koji u sebi
posjeduju i »funkciju vise«.

Klupa pored nekog prosirenja,
tekstura zida koji dod'rujemo,
zvuk raznolikih koraka ploc¢ni-
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kom koji nije samo indiferentan
asfalt, ve¢ i igra nekog drugog
materijala, materijala koji re-
spektira mjesto, autohtonost, tra-
diciju; stari cimer nad ulazom i
svjetlost uli¢ne lampe, slivnik za
vodu i kvaka na vratima... sve
su to elementi lokalnog obiljeZja,
koji po netemu izdvajaju naSu
ulicu i na¥ dio grada, stvaraju
ambijent i pruzaju Covjeku pro-
stor koji mu je bl'zak { prepo-
znatljiv, s kojim se moze poisto-
vetiti, u kome se moze orijenti-
rati. I dok za druge »priznate«
povijesne spomenike ili umjetni-
¢ke predmete postoje svi kriter:j:
valorizacije, dotle kod uporab-
nih predmeta uliéne opreme ne-
mamo definirane atribute kate-
gorizacije, pa ni regulirane za-
konske moguénosti zastite. Tek
ako je rije¢ o revitalizaciji poje-
dine stare gradske jezgre ili di-
jela grada, ili u ¢asu kada smo
zbog ogranitenog vremena traja-
nja prisiljeni zamijeniti postojece
elemente novima, suo¢avamo se
s problemima dokumentiranja,

tuvanja i arhiviranja predmeta
uli¢ne opreme.
Izlozbu »Ruho gornjogradske

ulice« moZemo shvatiti kao poti-
caj i prilog dokumentacijskom
radu, pri ¢emu se, medutim,
ostalo na fotosu kao jednom od
elemenata dokumentacije, ne do-
punjujuéi ga transkripcijom ni
crtezom, ne ulazeé¢i dalje u dile-
me oko nadina valorizacije tih
predmeta »uporabne kulturec,
vet¢ wupozoravajuéi na njihovo
prisustvo, na njihovu ulogu (kqge
ponekad nismo svjesni), a prije
svega na potrebu korekcije naSeg
odnosa, te na nacelnu duznost
njihova ¢uvanja i arhiviranja.
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